T.C.

ADALET BAKANLIGI
TAZMINAT KOMiSYONU BASKANLIGINA
(6384 sayil1 Kanun ile kurulan Komisyon)
Gonderilmek Uzere

BATMAN CUMHURIYET BASSAVCILIGI’NA

BASVURU DILEKCESI
|. GENEL BiLGILER

Basvurucu Sayisi: 1 Basvuru Tarihi: 30.09.2024

A- MURACAAT EDENLERIN!

ADI - SOYADI 'S
T.C. KIMLIiK NUMARASI :5

DOGUM YERI ve TARIHi - K, 28.08.

YAZISMA ADRESI : Mah. Kiiciikcekmece/ ISTANBUL
TELEFON

B- VEKILINIiN

ADI SOYADI . Av. Erkan SENSES

YAZISMA ADRESI . Giiltepe Mah. 5302 Sk. No:9 Truva Sitesi B Blok
K:2 D:4 Merkez/Batman

BARO ve BARO SiCIL NO : Batman, 236

TELEFON

E-POSTA ADRESI

Il. YEREL MAHKEME BiLGIiLERI

MAHKEMENIN ADI : Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesi
DAVANIN ACILDIGI TARIH : 31.12.2015

ESAS ve KARAR NO 12019/ E. ve 2021/ K.

KESINLESME TARIHI : Derdest.

! Birden ¢ok miiracaat edenin bulunmas: hélinde bagvuru dilekgesinin bu sayfasi cogaltilarak eklenebilir.
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1. ACIKLAMALAR

. Isbu basvuru 6384 Sayih Kanun’un 7499 Sayih Kanun’la degisik 2/3-a maddesi uyarinca
yapilmaktadir. Batman Bolge Devlet Hastanesi olarak gorev yaptigi donemde hastaneye yapilan
alimlarla ilgili kamu zarar1 olustugu iddiasiyla bagvurucu .... ve iki hastane yetkilisi hakkinda
318.843,59 TL nin tahsili amaciyla 31.12.2015 tarihinde Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesi’'nde
tazminat davasi agilmustir.

. Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesi 12.04.2017 ile 06.07.2018 tarihleri arasinda 8 celse agmustir.
06.07.2018 tarihli son celsede Mahkeme davanin reddine karar vermistir.

. Basvurucunun vekalet iicreti yoniinden, davact Saglik Bakanligi’nin ise davanin reddi kararina
kars1 istinaf kanun yoluna bagvurmasi iizerine Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 4. Hukuk
Dairesi 05.03.2019 tarihli karartyla istinaf talebinin kabuliine karar verilerek, Batman 2. Asliye
Hukuk Mahkemesi kararinin kaldirilmasina karar verilmistir.

. Dosyanin yeniden geldigi Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesi 10.07.2019 ile 02.06.2021 tarihleri
arasinda 8 celse agmuistir. 02.06.2021 tarihli son celsede Mahkeme davanin reddine karar vermistir.

. Davaci Saglik Bakanligi’nin 17.08.2021 tarihli istinaf bagvurusu lizerine Gaziantep Bolge Adliye
Mahkemesi 4. Hukuk Dairesi 04.10.2022 tarihli karariyla istinaf bagvurusunun kabuliine karar
vererek, esas yoniinden hiikim kurmustur. Mahkeme davanin reddine karar vermis, vekalet
ticretinde ise degisiklik yapmustir.

. Davac1 Saglik Bakanligi’'min 06.12.2022 tarihli temyiz bagvurusu {izerine dosya Yargitay’a
gonderilmis olup halen Yargitay 4. Hukuk Dairesi 6niinde temyiz incelemesini beklemektedir.

. Basvurucu ... ’iin adil yargilanma hakki kapsamindaki makul siirede yargilanma hakki ihlal
edilmistir. Basvurucu aleyhine a¢ilan tazminat davasi hakkindaki yargilama siireci 31 Aralik 2015
tarihinde baglamis olup halen devam etmektedir. Yani yargilama yaklasik 8 yil 9 aydir
siirmektedir. Bu siire bir hukuk yargilamasi ag¢isindan makul bir siire olarak kabul edilemez.

. "Makul siirede yargilanma hakkinin amaci, taraflarin uzun siiren yargilama faaliyeti nedeniyle
maruz kalacaklari maddi ve manevi baski ile sikintilardan korunmasi olup, hukuki uyusmazligin
coziimiinde gerekli Ozenin gosterilmesi geregi de yargilama faaliyetinde goz ardi
edilemeyeceginden, yargilama siiresinin makul olup olmadiginin her bir basvuru agisindan
miinferiden degerlendirilmesi gerekir (B. No:2012/13, 2/7/2013, § 40)".

. Bagvurucuya 31.12.2015 tarihinde agilan ve ytiksek bir meblagin talep edildigi tazminat davasimin
8 y1l 9 aydir devam etmesi nedeniyle bagvurucu yogun bir manevi baski altindadir. Zira davay1
kesin olarak kaybettigi taktirde faiziyle birlikte yiiklii bir meblagi 6demeye mahkum edilecektir.
Bu nedenle davanin makul siirede bitirilmesinde bagvurucunun yogun bir menfaati bulunmaktadir.

10. Bagvurucu ve vekilinin yargilamanin uzun siirmesinde bir katkisi, ihmali bulunmamaktadir. Bu

durum durusma tutanaklari incelendiginde anlagilacaktir.

11.Bagvurucunun yukarida 10 paragrafta éne siirdiigiimiiz nedenlerle hem AIHS 6. maddesinde

sayillan “Adil Yargilanma” hakki hem de Anayasanin 36. maddesinde sayilan “Hak Arama
Hiirriyeti” hakki kapsamindaki makul siirede yargilanma hakki ihlal edilmistir.
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12.0te yandan basvurucu hakkindaki tazminat davasi halen derdest olup Tazminat
Komisyonu’nun karar verdigi tarihe kadarki siirenin de yargilama siiresine eklenerek
tazminat hesabinda dikkate alinmasim arz ederiz.

IV. SONUC ve TALEP

Bagvurucu.... "iin tarafi oldugu yargilamanin makul siire i¢erisinde sonuglanmamasi nedeniyle
6384 sayili “Tazminat Komisyonunun Gérevleri ile Calisma Usul ve Esaslart Hakkinda Kanun ’dan
yararlanmak suretiyle magduriyetinin giderilerek basvurucu lehine 300.000 (Ug Yiiz Bin) TL manevi
tazminat 6denmesini arz ederim.

Bu bagvuru dilekgesinde vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu; dilekgede belirtilen
bilgilerde, adreslerimde veya basvuruyla ilgili kosullarda herhangi bir degisiklik meydana geldiginde

Komisyona bildirecegimi beyan ederim.

Miiracaat eden
vekili
Av. Erkan SENSES

EKLER
1- Vekéaletname 6rnegi.
2- Niifus clizdan1 6rnegi.

3- Sikayete konu yargilamanin baglangi¢ ve sonucunu gisteren dayanak karar ve belgeler.



