ICINDEKILER

1. GIRIS 1
2. AMAC VE YONTEM 3
3. ISKENCE IDDIALARINA ILISKIN GORUSME, TUTANAK VE GOZLEMLER 4
A.  31.03. 2025 Tarihinde Magdurla Yapilan Goriisme 4
B. 31.03.2025 Tarihinde Avukat Sabri Giingen’le Yapilan Gériisme 5
C.  29.03.2025 Tarihinde Siverek Nobet¢i Cumhuriyet Saveiligiyla Yapilan Goriisme 5
D. Heyetin Goriisme ve Gozlemleri 6
4. ISKENCE IDDIALARINA ILISKIN FOTOGRAF VE RAPORLAR 7
5. YASANAN HAK IHLALLERI 11
A.  Iskence ve Kétii Muamele Yasaginin Thlali 11
B. Savunma Hakkinin Ihlali 13
6. SONUC 15
7. ONERILER 16
8. KAYNAKCA 18



1. GIRIS

Siverek Cumbhuriyet Bassavciligi'min 2015 yilinda "orgiit lyeligi" iddiasiyla baslattigi
sorusturma kapsaminda gozaltina alinan magdur, ifadesinin alinmasi ardindan serbest
birakilmigtir. Siverek cumhuriyet bagsavciligi tarafindan hazirlanan iddianamenin Siverek 1.
Agir Ceza Mahkemesi tarafindan kabul edilmesiyle baslayan yargilama siireci sonunda,
mahkeme magdur hakkinda 31 Mart 2021'de “6rgiit tiyeligi” iddiasiyla 10 y1l 6 ay hapis cezasi
verildi. Ayn1 y1l Antep Bolge Adliye Mahkemesi'ne taginan karar, 18 Nisan 2022'de mahkeme
tarafindan da onandi. Mahkeme, magdur hakkinda yakalama karar1 ¢ikardi. 29 Mart 2025 giinii
sabah saatlerinde Siverek’te misafir olarak ikamet ettigi evden magdur gozaltina alindu.

29.03.2025 tarihinde sabaha dogru saat 02:00 civarinda Giivercin kirsal mahallesindeki yapilan
baskinla gozaltina alinan magdur, iskence suguna maruz kaldigini iddia etmigtir. Saat 13:00'te
adliyeye getirilene kadar polis aracinda ve karakolda kendisine iskence yapildigini iddia
etmistir.

Saat 14:00'da adliyeye OCAS CMK’dan magdura atanan Avukat Sabri Giingen, miivekkilinde
darp, sislik ve morluk oldugunu gdzlemlemistir. Avukat Sabri Giingen, iskenceyi fotograf ile
belgelemek istediginde adliyede bulunan polisler tarafindan darp edilmistir. Avukat Sabri
Giingen tarafindan hem miivekkili i¢in "iskence sugu" sebebiyle hem gorevi nedeniyle ugradigi
saldir1 sebebiyle Siverek Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda bulunmustur. Kamera
kayitlar1 ve darp raporlar1 sorusturma dosyasina eklenmistir.

Siverek Adliyesi'ne ¢ikarilan magdur, hitkmen tutuklama kararinin yiiziine okunmasi ardindan
Siverek T Tipi Cezaevi'ne gotiiriildii.

Tarafimizca iskencenin goriinlir kilinmasi i¢in heyet olusturulmustur. Heyet 31.03.2025
tarihinde magdur ile Siverek T Tipi Cezaevinde goriisme yapilmustir. Bu gériismede magdurda
darp izleri belirgin sekilde goriilmiistiir. Ayrica magdur tarafinda iskence ve kotii muamele i¢in
merkezimize basvuru yapilmistir. magdur ile yapilan goriigmeye raporda detayl sekilde yer
verilmistir.

Avukat Sabri Giingen’le de goriisme yapilmigtir. Avukat Sabri Giingen ’in bagvurusu ve aldigi
darp raporu da rapora eklenmistir. Savcilik makamiyla goriismeler yapilmis; rapora eklenmistir.

Yapilan goriismeler sonucunda magdurun misafirlikte gozaltina alindigir giin Giivercin
Mahallesinde bulunan ii¢ evde de iskence yapildig: iddia edilmistir. Ayrica magdurla beraber
gozaltina aliman iki yurttasin hem evde hem de karakolda iskenceye maruz kaldigi iddia
edilmistir. S6z konusu iskence iddialari i¢in beyan verilmek istenmemistir.

Urfa Barosu, OHD Urfa Subesi ve IHD Urfa Subesi; insan hak ve onurunu, dzgiirliigii ve
hukuku koruma gorevi sebebiyle iskence ve kotii muameleye karsi harekete gegmistir

Urfa Barosu OHD Urfa Subesi ve IHD Urfa Subesi; yasanan iskence, kétii muamele ve hak
ihlallerinin tespiti i¢in iskence ve kotli muamelenin raporlanmasina karar vermistir. 29.03.2025
tarihli olay i¢in yapilan gorlismeler ve aragtirmalar neticesinde iskence ve kotli muamele tespit
edilmis olmas1 sebebiyle bu rapor diizenlenmistir.
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2. AMAC VE YONTEM

Avukathk Kanunu’nun 76. Maddesi uyarinca “Barolar; ... hukukun istiinliigiinii, insan
haklarin1 savunmak ve korumak, ... amaciyla tiim ¢aligmalar yiiriiten, tiizel kisiligi bulunan,
calismalarin1  demokratik ilkelere gore siirdiiren kamu kurumu niteliginde meslek
kuruluglaridir”. Avukatlik mesleginin temeli olan demokratik hukuk ve insan haklarina uygun
davranan devlet mekanizmalar1 gelistirmektir. Insan hak ve oOzgiirliiklerin ihlal edildigi
durumlarda barolar ve sivil toplum orgiitlerinin amact bu ihlalleri 6nlemektir. Raporumuz
kollugun keyfi tutumlarindan kaynakli hak ihlallerine iliskin siire¢ hakkinda kamuoyunun
bilgilendirilmesi amacini da tagimaktadir.

OHD Tiiziigii madde 2 uyarinca Ozgiirliik I¢in Hukukgular Dernegi amaglarindan biri “Ulusal
veya uluslararasi hangi otorite tarafindan olursa olsun, basta yasam hakki olmak iizere, kisinin,
dil, din, 1rk, renk, cinsiyet, cinsel yonelim, cinsiyet kimligi, medeni durum, siyasi ve felsefi
goriis, etnik kokeni, engellilik vb. bakilmaksizin, sosyal, ekonomik ve siyasi haklarina yonelik
her tiirlii haksiz veya mesru olmayan miidahaleye karsi koyma bilinci olusturmak ve karsi
koymaktir”. Yine OHD Tiiziigii madde 2 uyarinca Dernegin amaglarindan biri “Bireylerin ve
birey gruplarinin ulusal veya uluslararasi otoriteler nedeniyle karsilastiklart hukuki sorunlar ve
hak ihlalleri ile ilgili, arastirmalar yapmak, ulusal ve uluslararasi tiim mesru hak arama yollarini
en etkin sekilde kullanmaktir.”

IHD Tiiziigii madde 2 uyarinca Insan Haklar1 Dernegi amaglarindan biri “dernegin tek ve
belirli amaci, “insan hak ve 6zgiirliikleri” konusunda ¢alismalar yapmaktir.” Tiizliglin 3. Madde
uyarinca “Her yerde ve her kosulda, kime yapilirsa yapilsin iskenceye karsi ¢ikar.”

Temel hak ve hiirriyetlere iliskin ihlallerin tespiti ve ihlallere iliskin etkili sorusturma
yluriitilmesi, yetki ve sorumlulugu olan mercilerin ve kurumlarin bu ihlallerin
sonlandirilmasina yonelik harekete gegmelerini saglamak ve kamuoyu dikkatini bu ihlallere
¢cekmek maksadiyla rapor hazirlanmistir.

29 Mart 2025 tarihinde Urfa’nin Siverek Ilgesindeki hak ihlallerini ve halen yasanmakta olan
hak ihlallerini yerinde incelemek, resmi kurum ve kuruluslar, STK temsilcileri ve magdurlarla
ylz yiize goriismeler gergeklestirmek i¢in bir goézlem ve tespit raporu hazirlanmasi
amaclanmistir. Amaca uygun olarak Siverek Nobet¢i Cumhuriyet Saveiligi, magdurlar ve sivil
orgiit temsilcileriyle goriismeler yapilmastir.

Urfa Barosu, OHD Urfa Subesi ve IHD Urfa Subesi tarafindan iskencenin raporlanmasi igin,
Avukat Ahmet Tas, Avukat Mehmet Ali Aslan ve Avukat Betiil Kiiciik gorevlendirildi.

Urfa Barosu, OHD Urfa Subesi ve IHD Urfa Subesi tarafindan hazirlanan bu rapor; magdur ve
Avukat Sabri Giingen’e kolluk tarafindan uygulandigi iddia edilen iskence ve kotii muamelenin
gorliniir kilinmasi ve kamuoyu olusturulmasi amag¢lanmustir.

Bu rapor, 29 Mart 2025 giinii magdurun gozaltina alinmasi ile beraber ortaya c¢ikan hak
ihlallerini tespit eden gozlemleri icermektedir. Gézlem raporu, Urfa Barosu, OHD Urfa Subesi
ve IHD Urfa Subesi Yonetimlerinin aldigi karar dogrultusunda; olusan heyet, Avukat Sabri
Giingen ve magdurla goriiserek meydana gelene iskence ve kotii muamele iddialarii tutanak
altina almastir.



3. ISKENCE IDDIALARINA ILiSKIN GORUSME, TUTANAK VE
GOZLEMLER

A. 31.03. 2025 Tarihinde Magdurla Yapilan Goriisme

DBP’de yoneticilik yaptim. Bu donemdeki siyasi faaliyetlerimden dolay1 5-6 dosyadan ceza
aldim. Siyasi faaliyetlerimden dolay1 dort farkli dava kapsaminda farkli tarihlerde cezaevine
girdim. 2022’de hakkimda hiikmen tutuklama c¢ikti. Su an dosya Yargitay’da. Dort yil
firariydim. Olay giinii saat gece 02.30 civarinda Asagizinar koylindeydim. Birden ev sahibi
“baskin var” dedi. Evin disinda 30’a yakin zirhl1 arag vardi. Evde benim disimda 4 yetiskin ve
5 ¢ocuk vardi.

Oldiiriilme tehlikesine kars1 evin 1siklarim agtim. Aileyi arkama aldim. Kapiy1 agtigim gibi uzun
boylu sakalli ve esmer kolluk gorevlisi havaya ates etti. Ben bunun iizerine “ben Tacittin,
kimseye zarar vermeyin” dedim. Evin i¢inde” esine tecaviiz edecegiz annene tecaviiz edecegiz”
dediler. Ayn1 zamanda evin i¢inde uzun boylu sakalli kolluk ikinci magduru dévdii. Ikinci
magdurun kafasina uzun namlulu silah dayadiklarini gérdiim. ikinci magdurun yakim Ugiincii
magduru da dovdiiler. D6vme anini tam gérmedim beni de ¢ikardilar. Sonra ikisini de gbzaltina
aldilar.

2-3 maskeli polis beni disar1 ¢ikardi. Beni yola gotiirlirken dovdiiler. Ters kelepge evin
yanindaki yolda goétiirdiiler ve yatirdiktan sonra dovdiiler. Beni yolda tekme yumrukla
dovdiiler, hakaret ettiler. Beni dovenleri gérsem tanirim. Sonra goriintiilii olarak Erzincanl bir
polis komiseri (ismini Adnan diye hatirliyor) arayip “Tacittin’i aldik” dediler. Bu polis de
(komiser Adnan kastediyor) bana hakaret etti. Bu polis (komiser Adnan) daha 6nce ailemi tehdit
ettmisi.

Sonrasinda beni zirhl1 araca bindirdiler. Zirhli aracin iginde iki polisle Siverek’e geldim. Ikisi
de Siverek’e kadar beni dévdiiler. Biri uzun boylu sakalliyd:, digeri maskeliydi. Ikisini de
gorsem tanirim. Direk emniyete gotiirdiiler. Emniyete gotiirdiiklerinde giines yoktu. Emniyette
beni ters kelepge ile yatirdilar. “su ister misin” dediler. Hayir, deyince iistime doktiler. O
esnada hakaret ettiler. Odada iki Tiirk bayragi ve iki masa vardi.

Agrilarim oldugu i¢in inliyordum. Polisin biri “bunun sesini kesin” dedi. Bana ilag¢ verecekler
zannettim. Bir polis gelip sert bir sekilde karnima tekme atti. Tekmeden sonra agzimdan ve
burnumdan kan geldi. Bayildim. Bana vuran uzun boylu esmer polisti. Ayni zamanda bu polis
avukatima saldiranlardan biriydi. Sonra bana tekme atanlardan birinin de aralarinda oldugu
ekip beni Megane tarzi1 bir arabayla hastaneye gotiirdii. Benle beraber bes kisi arabadaydi.

Hastane i¢ine gotiiriilmeden, sarisin, kivircik sagli bir kadin doktor arabada beni muayene etti.
Kadin doktor sadece goziime 1s1k vurdu, bagka bir sey yapmadi. Ondan sonra beni emniyetteki
nezarethaneye gotiiriildiim. Bu silire¢ boyunca hep ters kelepge yapildi. Hastaneye gotiirme 5:00
civartydi. Tekrar 11.00 gibi hastaneye gotiirdiiler. Bu sefer beni igeri gotiirdiiler. Yine beni ayni
sarigin doktor muayene etti. Sonrasinda adliyeye getirildim. Adliyede 1 saatten fazla ters
kelepge ile bekledim. Sonradan avukatim Sabri Giingen geldi bana” niye yliziin yara bere “diye
sordu. Ben de “iskenceye ugradigimi” sdyledim. Avukatim iskenceyi belgelemek isterken
saldirtya ugradi. Sonradan &grendigim kadariyla kdyde ii¢ ev vardir. Ugiinde de iskence
yapmislar. Anlatacaklarim bu kadardir.
4



B. 31.03.2025 Tarihinde Avukat Sabri Giingen’le Yapilan Goriigme

29/03/2025 tarihinde saat 14:00 da OCAS tarafindan sanik magdur i¢in Siverek 1. Agir Ceza
Mahkemesinin 2022/222 Dosyas1 i¢in CMK tarafindan miidafi olarak atandim. Mahkeme katibi
beni arayarak magdurun firari oldugunu ve yakalandigini, ifadesinin derhal alinmasi
gerektigini, bu yilizden adliyeye gelmemi sdylemistir. Bunun iizerine adliyeye tahminen saat
14:10' da giris yaptim ve 1. Agir Ceza Mahkemesi durugma salonunun 6niine gittim. Durugma
salonunun karsisinda miivekkilim magdurun bankta oturtuldugunu, ellerinin arkadan kelepceli
oldugunu, yiiziiniin neredeyse taninmayacak halde morarmalar ve ¢esitli darp izleri oldugunu
gordiim. Nedenini sordugumda miivekkilim kendisini yakalayan kolluk tarafindan kendisine
iskence yapildigini, yakalandig1 evde dakikalarca darp edildigini, agza alinmayacak sekilde
kendisine hakaretler edildigini, kolluk aracina bindirildigini ve adliyeye getirilene kadar
saatlerce iskence ve hakaretlere maruz kaldigini sdylemistir.

Ben sonrasinda miivekkile su¢ duyurusunda bulunmasi halinde delillerin kaybolmamasi adina
miivekkilin fotografini cekmek istedigimde Siverek 1. Agir Ceza mahkemesi durusma salonu
oniinde ve ¢evresinde bekleyen yaklasik 15 polisin arasindan birinin bana "amina koydugum
fotograf ¢ekemezsin" dedigini duydum. Ben hakaretin kimin yaptigin1 sormam iizerine orada
bulunan istisnasiz tiim polisler iizerime yiiriidiiler. Aralarindan birisi telefonunu tutup almak
istedigini " ver lan telefonu" dedigini, digerlerinin ayaklarimi tekmeledigini ve sirtima dogru
yumruk attigin1 gordiim. Daha sonrasinda 2-3 polis beni tekmeleyip yumruklayarak adliyenin
disarisina ¢ikardilar.

Olayin olus sekli ve biitiin gelisimi Siverek 1. Agir Ceza Mahkemesi durusma salonu oniinii
goriir sekildeki ve koridordaki kameralar kayit altina almistir.

Miivekkilde ilk olarak gordiigiim sag goziiniin altt morardig: ve kanlandigidir. Yine miivekkilin
yiizii, ayaklar1 ve omzunda yaralar oldugunu gordiim. Sonrasinda dosyaya baktigimda kolluk
tarafindan alinan darp raporunda miivekkilin sadece goziinde darp olduguna iliskin darp raporu
almmistir. Bu duruma itiraz ettim. Sonrasinda yeni rapor alinmistir. Alinan yeni raporda
miivekkilin viicudundaki darba daha detayli yer verilmistir.

C. 29.03.2025 Tarihinde Siverek Nobet¢i Cumhuriyet Savciligiyla Yapilan
Gorlisme

Savci polislerin taraf olmasi sebebiyle polisleri geri ¢ekip jandarmayi devreye soktu. ondan
sonra avukatin darp edilmesine iliskin kamera kayitlarin1 derhal alip dosya ekledi. kamera
kayitlarini beraber izledik. kayitlarda avukatin darp edilmesi net bir sekilde goziikiiyor.

Savci, kendisinin nébet¢i oldugunu ve siireci takip edemeyecegini soyledi. Bundan sonraki
stirecin dosyanin tevzi olunacak savci tarafindan takip edilecegini sOylemistir.

Iskence iddias1 i¢in taniklar1 not almistir. Onun disinda iskence iddias1 konusunda yorum
yapmamistir.



D. Heyetin Goriisme ve Gozlemleri

31 Mart giinli magdurla goriisme yapildi.

Magdurun sag goéziinde belirgin bir morarma vardi. G6z ¢evresinde tahmini 2.5 cm ¢apinda
morarma vardi.

Sag goziinde belirgin bir kanlanma vardi. Sol goziinde ise az bir kanlanma vardi.
Sag yiiziinde belirgin kizarma ve yara vardi.

Kollarinda, el ile dirsek arasinda sislik vardi.

Sag ve solda diz ve diz altinda yaralar vardi.

Kaburgada darp izi vardi.

Ellerinde kizarma vardi.

Kulakta yaralar vardi. Ayn1 zamanda dudak i¢ ¢evresinde de yaralar vardi.
Gozaltina alinan Ikinci ve Ugiincii magdurunda iskence ugradigi tarafimiza iletildi.

Yapilan goriismeler sonucunda Giivercin Kirsal Mahallesinde 3 ev oldugu belirtilmistir.
Magdurun misafir olarak ikamet ettii evde gozaltina alindigi giin Gilivercin Mahallesinde
bulunan 3 eve baskin yapildig1 aktarilmistir. Bu ii¢ evde de iskence yapildig: iddia edilmistir.
S6z konusu iskence iddialari i¢in magdurlar tarafinda beyan verilmek istenmemistir.

Ayrica magdur misafirlikte oldugu evde de 2 yurttas gdzaltina alinmustir. iki yurttas hakkinda
Sug Ustlenme ve Sugluyu Kayirma Sugundan islem yapildig: tarafimiza iletilmistir. iki yurttas
adli kontrolle serbest birakildig1 6grenilmistir. Gozaltina alinan iki yurttagin hem evde hem de
karakolda iskenceye maruz kaldigi iddia edilmistir., S6z konusu iskence iddialar1 igin
magdurlar tarafinda beyan verilmek istenmemistir.
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5. YASANAN HAK iHLALLERI

A. Iskence ve Kotii Muamele Yasagmin Ihlali

AIHS ‘iskence yasag1’ bashikli 3. Maddede,

“Hi¢ kimse iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kirici ceza veya islemlere tabi tutulamaz.”
diizenlemesi yer almaktadir.

Yine AIHS ‘Etkili Bagvuru Hakki1’ baslikli 13. Maddede ise, “bu sdzlesmede taninmis olan hak
ve Ozgilrliikleri ihlal edilen herkes, ihlal fiili resmi gorev yapan kimseler tarafindan bu
sifatlarina dayanilarak yapilmis da olsa, ulusal bir makama etkili bir bagvuru yapabilme hakkina
sahiptir.” denilmektedir.

Iskence ve Kotii Muamele ister fiziksel olsun ister ruhsal, bir géz korkutma, caydirma, intikam
alma, cezalandirma veya bilgi toplama amaci olarak bilingli sekilde insanlara agir aci
cektirmekte kullanilan her tiirden edimlerdir. Itiraf almak amaciyla sorgulama taktigi olarak
kullanim1 giiniimiize dek en biiyiik kullanim alani1 olmustur. Iskence ayrica bir bask1 yontemi
olarak veya tehdit olarak algilanan topluluklart kontrol altina alma aract olarak da
kullanilmistir.

Insan Haklar1 Bildirgesi'nde belirtildigi iizere, iskence neredeyse evrensel olarak ¢ok ciddi bir
insan haklar1 ihlali olarak goriiliir. Ugiincii ve Dérdiincii Cenevre Sézlesmelerini imzalayan
devletler, silahl1 ¢catisma durumlarinda korunan insanlara iskence yapmayacagini beyan eder ve
Birlesmis Milletler ‘in Iskenceye Kars1 Szlesmesini imzalayanlar hi¢ kimseye cezalandirmak,
itiraf ya da bilgi almak, onlara ya da ii¢iincii sahislara baski yapmak amaciyla kasten ac1 ve
1stirap ¢ektirmeyecegine soz verir.

BM Iskence ve Diger Zalimane, Gayri Insani veya Kiigiiltiicii Muamele veya Cezaya Karsi
Sézlesmesinin 1. Maddesine Gére: “Sozlesme amagclara gére, ‘Iskence’ terimi, bir sahsa veya
bir {li¢iincii sahsa, bu sahsin veya ti¢lincii sahsin isledigi veya islediginden siiphe edilen bir fiil
sebebiyle, cezalandirmak amaciyla bilgi veya itiraf elde etmek i¢in veya ayirim goézeten
herhangi bir sebep dolayisiyla bir kamu gorevlisinin veya bu sifatla hareket eden bir baska
sahsin tesviki veya rizasi veya muvafakatiyle uygulanan fiziki veya manevi agir ac1 veya 1zdirap
veren bir fiil anlamina gelir. Bu yalnizca yasal miieyyidelerin uygulanmasindan dogan,
tabiatinda olan veya ariz1 olarak husule gelen ac1 ve 1zdirab1 icermez. Bu madde, konu hakkinda
daha genis uygulama hiikiimleri ihtiva eden herhangi uluslararasi bir belge veya milli mevzuata
halel getirmez.” diyerek hilkme baglamis ve iskenceye yasak getirmistir.

Anayasa’nin baglangi¢ boliimiinde “Her vatandasin onurlu bir hayat silirdiirme ve maddi ve
manevi varligmi bu yonde gelistirmeye dogustan hak sahibi oldugu”, 17. maddesinde
“kimsenin insan haysiyetiyle bagdasmayan muameleye tabi tutulamayacag” yazilidir. Ugiincii
fikrasinda da kimseye iskence ve eziyet yapilamayacagi, kimsenin insan haysiyetiyle
bagdasmayan ceza veya muameleye tabi tutulamayacagi hiikkiim altina alinmistir.

Tiirkiye Ceza Kanunu’nun iskence baslikli 94. maddesine gore; “(1) Bir kisiye kars1 insan
onuruyla bagdagmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine, algilama veya irade
yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasma yol acacak davranislart gergeklestiren kamu
gorevlisi hakkinda ii¢ y1ldan on iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.”
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Devlet, bireyin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkina saygi gosterme
yukiimliiliigii oncelikle kamu otoritelerinin bu hakka miidahale etmemelerini yani anilan
maddenin ii¢lincii fikrasinda belirtilen sekillerde kisilerin fiziksel ve ruhsal zarar gérmelerine
neden olmamalarini gerektirir. Anayasa’nin 17. maddesinde diizenlenen hak kapsaminda ayrica
Devlet, bireyin maddi ve manevi varligini her tiirlii tehlikeden, tehditten ve siddetten korumakla
yiikiimludiir. iskence fiilini vuku bulmasi durumunda devletin etkili sorusturma ytikiimliligii
bulunmaktadir. Kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma hakki kapsaminda sahip oldugu
pozitif ylkiimliligin bir de usul boyutu kapsaminda ivedilikle devlet, her tiirlii fiziksel ve
ruhsal saldir1 olaymin sorumlularinin belirlenmesini ve gerekiyorsa cezalandirilmasin
saglayabilecek etkili resm1 bir sorusturma ytiriitmelidir. Bu tarz bir sorusturmanin temel amaci,
s0z konusu saldirilart 6nleyen hukukun etkin bir sekilde uygulanmasin1 giivenceye almak ve
kamu gorevlilerinin ya da kurumlarinin karistigi olaylarda bunlarin sorumluluklar1 altinda
meydana gelen olaylar i¢in hesap vermelerini saglamaktir.

Hem ulusal hem de uluslararas: hukukta iskence ve kotii muamele acik¢a ve mutlak surette
yasaklanmistir. Bir baska deyisle higbir hal ve durumda, hi¢ kimseye iskence yapilamaz.
Devletler, taraf olduklar1 sozlesmelerde yer verilen iskence yasagini da g6z Oniinde
bulundurarak, iskencenin dnlenmesi igin gerekli tedbirleri almalidir. Bu husus, devletlerin
iskence ve diger insan haklar1 ihlallerinin dnlenmesine dair aktif yiikiimliiliiklerinin bir
geregidir. Ortaya bir hak ihlali ¢iktiginda, bu hususun etkin sorusturulmasi ve sorumlularin
yaptirimla kars1 karsiya birakilacagi yargilama siireclerinin gerceklestirilmesi de s6z konusu
aktif ylikiimliiliigiin bir parcasidir.

Iskence iddialarina karsin yapilan muayeneler Tiirkiye nin de taraf oldugu Istanbul Protokoliine
uygun olarak yapilmalidir. Istanbul Protokolii ilkelerine dayali olarak, iskenceye iliskin
iddialarin hizli, etkin, tarafsiz bir sekilde sorusturulmasi, bagimsiz heyetlerce arastirilmasi, adli
yargilama siireclerinin her asamasinin uluslararast etik ve hukuk kurallarina uygun olarak
yuriitiilmesi gerekmektedir.

Goriisme yaptigimiz magdur ve Avukat Sabri Giingen sozlii ve fiziksel olarak siddete maruz
kaldiklarin1 aktarmistir. magdur gozaltina alinig esnasinda mukavemet gostermemis olmasina
ragmen gerek misafir oldugu ikamette gerckse de gérevli emniyet personelleri tarafindan toplu
sekilde kotli muameleye maruz birakildigini aktarmistir. magdur yakalama ve sonrasinda ters
kelepge ile tutuldugunu aktarmistir. Goriistiiglimiiz magdurda fiziksel olarak yaralanmalar
mevcuttur. Ayrica goziinde sislik ve morlukta devam etmektedir.

Magdur tarafindan alinan adli muayene raporlarinda iskencenin belgelenmesi icin gereken
fiziksel ve ruhsal muayenelerde raporlar birbirinden farklidir. Bu durum magdurun
muayenesinin Istanbul Protokolii’ne uygun bir sekilde alinmadigi ve bircok bulgunun adli
muayene raporlarina islenmedigine Karinedir.

Ayrica magdur ters kelepge ile tutulmustur. Kolluk kanunlar ve aldig1 egitimler uyarinca
miidahale sinirin1 bilecek konumdadir. Yurttasa ters kelepge takilmasi kollugun sinir1 bilerek
astigina karinedir.

Ayn1 zamanda igskenceyi belgelemek isteyen Avukat Sabri Giingen darp edilmistir. Avukat
Sabri Giingen ’in ayaklarinda yara vardu.
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B. Savunma Hakkinm Thlali

Avukatlik Kanunu madde 1, Tiirkiye Ceza Kanunu madde 6 ve Ceza Muhakemesi Kanunu
madde 2°de agik¢a belirtildigi iizere; avukatlik bir kamu hizmeti olup, avukatlar hukuka
uygunlugu giindelik hayatin her alaninda savunacak yargi mensuplaridir

(1313

5237 say1li Ceza Kanunu’nun 6. maddesi; (c) bendi uyarinca “, “yiiksek mahkemeler ve adli,
idari ve askeri mahkemeler iiye ve hakimleri ile cumhuriyet savcist ve avukatlarin” ifadesine
yer verilmistir.

TCK 6. maddesinin gerekgesinin ilgili kismi su sekildedir: “Kamusal faaliyet, Anayasa ve
kanunlarda belirlenmis olan usullere gére verilmis bir siyasal kararla, bir hizmetin kamu adina
yiiriitiilmesidir. Bu faaliyetin yiiriitiilmesine katilan kisilerin maas, iicret veya sair bir maddi
karsilik alip almamalarinin, bu isi siirekli, siireli veya gecici olarak yapmalarinin bir 6nemi
bulunmamaktadir. Bu bakimdan 6rnegin mesleklerinin icras1 baglaminda avukat veya noterin
kamu gorevlisi oldugu hususunda bir tereddiit bulunmamaktadir”

Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin Elci ve digerleri/Tiirkiye kararinda “Avukatlarm
mesleklerini yerine getirirken baski altina alinmadan 6zgiir bir sekilde hareket edebilmeleri
toplum i¢in 6nemlidir ve s6zlesmenin hiikiimlerinin etkili olabilmesi i¢in gerekli dnkosuldur.
Avukatlara yonelik baski ve zuliim bu nedenle sdzlesme (AIHS) sistemi igin &nemlidir”
denilmektedir.

“Avukatin Bagimsizligma iliskin Evrensel Kurallar” arasinda “Havana Kurallar1” olarak
bilinen “Avukatlarin Roliine Dair Temel Prensiplerin”, “Avukatlik Faaliyetlerinin Gilivencesi”
baslikl1 16. maddesi 6nemli kurallar getirmistir.

Havana Kurallar1 16. Madde: Hiikiimetler: Hicbir baski, engelleme, taciz veya yolsuz bir
miidahale ile karsilasmadan her tiirlii mesleki faaliyeti yerine getirmelerini;

Yurt i¢inde veya yurt disinda serbestge seyahat etmelerini ve miivekkilleriyle gériismelerini;

Kabul gormiis meslek ahlak kurallarina, gorevlerine, standartlarina uygun faaliyette
bulunduklari i¢in kovusturma veya tehditle karsilasmamalarini saglar «

Avukatlik Kanunu 2. Madde: Avukatligin amaci; hukuki miinasebetlerin diizenlenmesini, her
tiirlii hukuki mesele ve anlasmazliklarin adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢dziimlenmesini
ve hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasini her derecede yargi organlari, hakemler, resmi
ve Ozel kisi, kurul ve kurumlar nezdinde saglamaktir.

Avukat bu amacla hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmetine ve Kisilerin
vararlanmasina tahsis eder

Buradan da gordiglimiiz lizere, avukathigin amact betimlenirken isin kamusal bir hizmet
olmasi, adaletin saglanmasi 6ne ¢ikartilmistir. yasa koyucu isin manevi ve etik boyutunun da
altin1 ¢cizmeye gayret etmistir. Avukat miivekkilinin menfaatini korumak i¢in bildigi biitiin
taktik ve teknikleri kullanan ve sadece hukuk kurallarin1 degil, etik ilkelerini, sagduyuyu ve
kamu yararini da orantili bir sekilde gézeten kisidir.

1 https://ayhed.org.tr/wp-content/uploads/2024/08/ELCI-VE-DIGERLERI-HAKSIZ-GOZALTI-TEK-ITIRAFCI-BEYANI-
KOTU-MUAMELE-.pdf
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Avukat, yakalanan veya gozaltina alinan miivekkili ile bir zaman sinirlamasi olmadan diger
deyisle her zaman goriisebilir. Ayrica Avukatin, maddi ger¢egin ortaya ¢ikarilmasi
yikiimliliigli bulunmaktadir. Zira, ceza muhakemesinde gercegin ortaya c¢ikarilmasi, her
muhakeme siijesinin yerine getirmesi gereken bir gorevdir. Bu durumda avukat, gordiigii agik
bir hak ihlalini ortaya ¢ikarmakla yiikiimliidiir. Kuskusuz avukatin bagimsizligi ayni zamanda
da bagimsiz yarginin bir giivencesi oldugundan avukat devlete karst da bagimsizdir. Her ne
kadar avukat kamu hizmeti yapsa da devletin bir gérevlisi degildir.

Avukat Sabri Glingen gordiigii bir igkence ve kotli muameleyi belgelemek isterken darp
edilmistir. Kolluk tarafindan uygulanan darp kameralara yansimistir. Avukat Sabri Giingen’e
fiziksel hasarlar meydana gelmistir. S6z konusu fiziksel hasarlar i¢in rapor alinmis ve kolluk
hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmustur.

Avukatlar, hukukun temsilcisi olarak bireylerin haklarini savunmakta, adil yargilanma hakkinin
giivencesi olmakta ve kamu yararina hizmet etmektedir. Hukukun stiinligiiniin
saglanmasinda kilit bir rol oynayan avukatlar, evrensel insan haklarinin ve adil yargilanma
hakkinin teminatidir. Savunma makamina yonelen her saldiri, bireylerin adalete erigimini
zorlastirmakta, toplumda giivensizlik ortami yaratmaktadir.
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6. SONUC

. 29 Mart 2025 Giiniinde yasanan yakalama sonrasinda magdur ve Avukat Sabri Giingen
tarafimiza iskence ve kotii muameleye ugradigina dair bagvuru yapmastir.

Heyetimizin yaptig1 birebir goriisme, adli raporlar, ayrintili anlatimlar, gbzlem ve
incelemeler; gozaltina aliman magdur ‘nin iskence ve koti muameleye maruz
kaldiklarin1 dogrulamaktadir.

. magdur gozaltina alinis esnasinda mukavemet gdstermemis olmasina ragmen gerek
kendi ikametlerinde gerekse de gorevli emniyet personelleri tarafindan toplu sekilde
kotii muameleye maruz kaldigini belirtmistir.

Magdurun yakalandig1 kdyde bulunan ii¢ evde de iskence ve kotlii muamele yapildigi
iddia ediliyor.

. Magdurun yakalandig1 evde ikinci magdur ve ii¢lincii magdurunda hem ev i¢inde hem
de gozaltina alindiktan sonra iskence ve kotii muameleye ugradigi iddia ediliyor.

29.03.2025 tarihinde Siverek 1. Agir Ceza Mahkemesi durugmasinda magdurun maruz
kaldig1 iskence ve kétii muamele zapta gegirildigi goriilmiustiir.

. Magdur i¢in aym giin Siverek Devlet Hastanesinde iki rapor aldirilmigtir. Alinan
raporlar birbiriyle uyumsuzdur. Magdur tarafindan alinan adli muayene raporlarinin,
iskencenin belgelenmesi icin fiziksel ve ruhsal muayenelerin istanbul Protokolii’ne
uygun bir sekilde alinmadigi, bircok bulgunun adli muayene raporlarina islenmedigi
tespit edilmistir.

. Avukat Sabri Glingen, iskence ve kotii muameleyi belgelemek isterken darp edilmistir.
Avukat Sabri Giingen ‘in darp edilmesi adliyedeki kamera kayitlarinda yer almistir.

. Kolluk birimlerince avukatlara yonelik olumsuz tutum benimsenmis olup yasaya uygun
bir sekilde mesleklerini icra etmek isteyen avukatlar engellenerek siiphelilerin adil
yargilanma ve savunma hakki ihlal edilmistir.
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7. ONERILER

Devlet, yiikiimliilikler geregi yakalama, gozalti ve tutuklama sirasinda kisilerin iskence
ve eziyete ya da insan haysiyetiyle bagdasmayan bir ceza veya muameleye maruz
birakilmalarin1 engelleyecek tedbirler almalidir. Tiirkiye imza attigi ve iskenceyi
yasaklayan sozlesmelere mutlak surette uymalidir ve iskenceyi 6nlemelidir.

Magdurlarin fiziksel ve sozlii siddete maruz kaldiklar: iddialar1 ciddiye alinmalidir. En
zor kosullarda dahi yasaklanan iskence ve kotu muamelenin kamu gorevleri tarafindan
aracsallastirmasina yol agcacak en ufak ihmalkarliga izin verilmemelidir.

Gozaltina alinan magdur bu hakkin ihlal edildigini iddia etmektedir. Kamu gorevlileri
bu iddialar ¢iiriitecek tiim belge ve bilgileri derhal yaymlamalidir.

Iskence ve k&tii muamele, kasten yaralama, kasten insan dldiirmeye tesebbiis, gorevi
kotiiye kullanma, yagma, hakaret ve tehdit suclarinin islenmis olmasi ihtimaline binaen
re ’sen sorusturma bagslatilmalidir. Maddi gercegin aciga ¢ikarilmasi ve faillerin tespiti
acisindan etkili bir adli sorusturma yiirtitiilmelidir.

Sorusturma sorumlularin tespiti ve cezalandirilmalarina imkan verebilmelidir. Aksi
halde temel 6nemde bir yasak olmasina karsilik iskence, insanlik dis1 veya asagilayici
muamele yasagi uygulamada etkisiz olacak ve kamu gorevlilerinin olusan fiili
cezasizlik nedeniyle kontrollerinde olan kisilerin haklarim1 kotiiye kullanmalari
miimkiin olacaktir. Sorusturma; bagimsiz, tarafsiz ve kamu denetimine agik olmasini,
yetkili makamlarin titizlikle ve siiratli bir bicimde ¢alismasini gerektirmektedir.

Maddi gercegin ¢ikarilmasi i¢in Oncelikli olarak magdurun yakalanmasi ve sonrasindaki
slirece ait kamera goriintiilerin tespit edilmesi, kesif yapilmasi ve tiim delillerin
toplanmasi, parmak izi arastirmasinin yapilmasi ve olay yerine yakin tiim polis ve
jandarmanin kimliginin tespiti gerekmektedir.

Doktorlar, Istanbul Protokolii ilkelerine dayali olarak, iskenceye iliskin muayenenin her
asamasinda uluslararasi etik ve tip kurallarina uygun olarak yiiriitiilmelidir. TTB ile
iletisime gegcilerek doktorlarm Istanbul Protokoliine uygun davranmasina ydnelik
egitimler verilmelidir

Siverek Devlet Hastanesinde, Istanbul Protokoliine uygun davranmayan doktorlar
hakkinda adli ve idari sorusturmalar ag¢ilarak caydirici cezalar verilmelidir.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Magdurun yakalanmasi ve gozaltinda iskence ve kotu muamele uygulandigina dair
iddialar ile Avukat Sabri Giingen ‘in darp edilmesine iligkin kamu kurumlar, titizlikle
inceleyerek sorusturma agmalidir. Bu sorusturma etkili ve denetlenebilecek sekilde
yuritilmelidir. Aksi her durum iskence ve koti muamele yasaginin ihlaline neden
olacaktir.

Avukat Sabri Giingen ‘in darp edilmesine iliskin Adliye kamera kayitlarinin ayrintili
sekilde bir an Once tespitinin yapilarak, bu kayitlarin acilen muhafaza altina alinmasi
saglanmalidir.

Kamu hizmeti goren bir avukatin, kamu giiciinii kullanan kolluk goérevlisi tarafindan
iskenceye maruz birakilmasi ivedilikle sorusturulmalidir.

Avukatlik meslegini ifa ettikleri i¢in tacize ugrayan, susturulan, baski goren, tehdit
edilen, zulme ugrayan, yargilanan, iskence goren avukatlarin korunmasini saglamak
etkisi bir sorusturma yiiriitiilmelidir. Kamu gorevlileri haberdar oldugu hak ihlalleri igin
etkili bir sorusturma yiiriitmekle yilikiimlidiir. Avukatlarin, avukatlik mesleklerini
yerine getirirken herhangi bir islem nedeniyle tehdit veya darba karsi kamu
makamlarinin ekstra yiikiimliiliikleri bulunmaktadir.

Adli muayene sirasinda elde edilen delil, tutuklularla ilgili sorusturmalar esnasinda ve
tutuklularin kotii muamele iddiasinda bulunmalari hdlinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu
nedenle AIHM’e gore gdzaltindaki kimselerin tibbi muayene sistemi yargi sisteminin
tamamlayic1 pargasidir. Iskence ile ilgili sorusturmada iskence ve kotii muameleye
ugramis olan tiim dosya magdurlarin bir an evvel adli tipa sevkleri yapilarak gerekli
detayl1 adli raporun alinmasi saglanmalidir.

Iskence ve Kotii Muamelenin cezasiz birakilmast, iskence ve kotii muamele vakialarinin
yayginlagmasina sebep oldugu ve failleri cesaretlendirdigi igin, ivedilikle caydirict
onlemlerin alinmas1 elzemdir. Iskence ve Koti Muamele fiillerinde cezasizlik
politikasina son verecek adimlar atilmalidir

Yurttagin saglikli haldeyken gozaltina alindigi ancak saliverildigi anda ya da
saliverilmeden once viicudunda yaralanma tespit edildigi durumlarda s6z konusu
yaralanmanin nasil olustugu hususunda makul bir a¢iklama getirme ve magdurun bu
yondeki iddialarii siiphede birakacak kanitlar1 sunma yiikiimliiliigii devlete aittir.
magdurda bulunan morluk, sislik ve yaralanmalar ivedilikle agiklanmalidir.

Iskencenin onlenmesinde etkili ve ©Onemli bir ara¢ olan ‘Ulusal Onleme
Mekanizmasinin islevlerini yerine getirmek {izere yetkilendirilmis olan Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu, bu iskence iddialarina kars1 gorevini yerine getirmelidir.
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8. KAYNAKCA

1) Anayasa
2) Avrupa Insan Haklari S6zlesmesi

3) Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi

4) Avukathik Kanunu

5) Avukatlarin Roliine Dair Temel Prensipleri (Havana Kurallar)

6) Birlesmis Milletler Iskence ve Diger Zalimane, Gayri Insani veya Kiigiiltiicli Muamele
veya Cezaya Kars1 Sozlesmesi

7) Insan Haklar1 Bildirgesi
8) Istanbul Protokolii

9) Urfa Barosu iskence ve Kotii Muamele Raporlari

10) Ozgiirliik I¢in Hukukgular Dernegi Tiiziigii
11) Ozgiirliik Igin Hukukgular Dernegi Raporlart

12) Tiirkiye Ceza Kanunu
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