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Hukukumuzda haksiz fiillerden sorumluluk kusur esasina dayanmaktadir. Ancak istisnai olarak
Bor¢lar Kanunu’nda ve diger bazi 6zel kanunlarda kusursuz sorumluluk ilkesi kabul edilmistir.
Kanun koyucu, kusur olmaksizin haksiz fiilin gerceklesmesi halinde magdurun zararinin
giderimi i¢in hakkaniyet, dikkat ve 6zen sorumlulugu ya da tehlike sorumlulugu ilkelerine
dayanarak kusursuz sorumluluk hallerini kabul etmistir. Bor¢lar Kanunu’nda diizenlenen
sorumluluk hallerinin disinda 6zel kanunlarda diizenlenen kusursuz sorumluluk hallerinden biri
de 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’nda diizenlenen motorlu arag isletenin

sorumlulugudur.

Gliniimiizde ulasim; artan niifus, artan ihtiyaclar ve zaman unsurunun darlig1 sebebiyle
hayatimizin ayrilmaz ve en 6nemli pargalarindan biri olmustur. Her birey egitim, is, seyahat vb.
baskaca sebeplerle sehir ici, sehirlerarasi hatta uluslararasi olarak seyahat etmekte ve giin asir1
kilometrelerce yol almakta yer degistirmektedir. Sadece insanlar degil bircok ihtiyacin
karsilanmasi amaciyla esyalarda tasinmaktadir. Tiim bu yer degistirmelerin kullanildig: en ¢ok
tercih edilen yol karayollaridir. Motorlu araclar vasitasi ile yapilan bu tasima faaliyetlerinin
yogunlugu, insanlarin kusurlu kullanimlari, ¢evresel faktorler, teknik arizalar ya da zaten dogasi
geregi tehlike barindiran bu araglarin kullanimi dolayisiyla her giin ¢esitli zararlarin olustugu
trafik kazalari meydana gelmektedir. Bu tehlikelilik hali ve magdurlarin zararlarinin
karsilanmasi maksadi, kusurun ispatinin zorlugu gibi sebeplerle motorlu arag isletenlerinin

kusursuz sorumlulugu kabul edilmistir.

1. ISLETILME HALINDE OLAN MOTORLU ARACIN VERDiGi ZARARLARDAN
SORUMLULUK

2918 Sayili Karayollar Trafik Kanunu’nun (KTK) m.85/f 1 hiikmii' geregince motorlu aracin
isleteni; motorlu aracin isgletilmesi neticesinde bir kimsenin 6liimiine, bedensel zararina ya da

bir seyin zarara ugramasina sebep olunmussa bu zararlardan kusursuz olarak sorumludur. Eger
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motorlu arag; bir isletmenin ad1 altinda ya da bir tegebbiisiin unvani ile ya da isletme i¢in kesilen
bilet ile isletiliyorsa isletenin bagli bulundugu tesebbiis sahibi de isletenle birlikte miistereken

ve miiteselsilen sorumludur.

1.1. SORUMLULUGUN NIiTELIiGi

Karayollar1 Trafik Kanunu’nda motorlu arag¢ isletenin sorumlulugu, kusursuz sorumluluk
esasina dayanir. Kusur, hukuka aykiri fiili istemek ya da gerekli 6zeni gostermeyerek ihmalen
hukuka aykirt sonuca sebep olmaktir. Kusursuz sorumluluk hallerinde bu unsur aranmaz ancak
kusurun varligi sorumlulugu kaldiran ve azaltan sebeplerin uygulanmasma engel olur.?

Kusursuz sorumlulugu gerektiren sartlarin gerceklestiginin ispatt magdurun tlizerindedir.

Motorlu arag isletenin sorumlulugu, tehlike sorumlulugu esasina dayanir. Tehlike sorumlulugu

bir igletme, faaliyet ya da nesneye 6zgii tipik tehlikenin gergeklesmesiyle kendiliginden dogar.

Tehlike sorumlulugunun kabul edildigi hallerde fiil hukuka uygun olsa bile sorumluluk
dogmakta yani bu halde sorumluluk haksiz fiilden degil tehlikeli olgudan dogmaktadir. Bu
hallerde sorumlulugun her nimetin bir kiilfeti vardir anlayisina dayandigi yani motorlu arag
isletenin elde ettigi faydalarin yaninda gerceklesen zararlardan da sorumlu oldugu gerekgesiyle
aciklanmustir.® Isletenin sorumlu tutulabilmesi i¢in sadece aracin isletilmesi sebep olarak
yetmektedir. Ayrica isletenin kusuru aranmaz, isleten beklenmeyen halden de sorumludur ve

sorumluluk aracin isletilmesi dolayisiyla ortaya ¢ikan tehlike nedeniyledir.

Kisinin sahsinda tehlike sorumlulugu ile birlikte birden ¢ok sorumluluk tiiriiniin birlesmesi
halinde teklik ilkesi s6z konusu olur. Tehlike sorumlulugu diger sorumluluk tiirlerinin 6niine
gecer ve uygulanir. Ayrica zarar gorenin dava acarken hangi esasa dayandiginin 6nemi yoktur

bu halde hakim kanunu resen uygular ve tehlike esasina gore sorumlulugu tespit eder.
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2. SORUMLULUGUN UYGULANMA ALANI

Karayollar1 Trafik Kanunu’nun uygulama alani yer ve konu bakimindan sinirlandirilmastir.
Hukuki sorumlulugun tiirii ve kapsaminin tespiti bakimindan bu unsurlarin gergeklesip

gerceklesmedigi belirlenmelidir.
2.1. Yer Bakimindan Uygulama

2918 sayili KTK, karayollarinda uygulanir. Kanunda karayolu; “trafik i¢in, kamunun
yararlanmasina acik olan arazi seridi kopriiler ve yollardir ” seklinde tanimlanmistir. Ayrica bu
kanun karayolu disindaki kamuya agik araziler, park, bahge, park yeri, garaj, yolcu ve esya
terminali, akaryakit ve servis istasyonlarinda, erisme kontrollii karayollarinda, para 6denerek
yararlanilan karayollarinin kamuya agik kesimlerinde, belirli karayollar1 arasinda baglantiyi
saglayan deniz, gol ve akarsu iizerinde kamu hizmeti goren araglarin motorlu araglar i¢in ayrilan
kisimlarinda da uygulanir. Yani deniz yolu ulagim aracinda arabalar i¢in ayrilmis alan karayolu

sayilmakta ve bu kanun uygulanmaktadir.

Kamuya acik olmayan yollar, dzel miilkiyete tabi araziler kapsam disindadir. Ornegin bir
traktor 6zel miilkiyete tabi olan tarlada bir kazaya sebebiyet verirse sorumluluk KTK’na gore
degil genel hiikiimlere gore belirlenir. Ancak hayatin olagan akisinda kanun kapsaminda olan
yollar ile kapsam dis1 alanlar arasinda yakin baglanti olabilmektedir. Yani kapsam dahilinde
sayilan alanlar ile kanunun kapsaminda sayilmayan alanlar birbirine yakin olabilmekte ve trafik
kazas1 kanun kapsamindaki bir alanda gerceklesse bile neticelerini kapsam disinda kalan
alanlarda dogurabilmektedir.®> Deniz, hava, demir yolunda ve 6zel miilkiyete tabi arazilerde,
kamuya ac¢ik olmayan araziler ve yol disi arazilerde gerceklesen kazalarda bu kanun

uygulanmaz.

Ancak yer bakimindan kanunun uygulama alanini tespit ederken su durum gozden
kacirilmamalidir; kanuna gore karayolu sayilan alanlar ile kapsam dis1 alanlar olagan hayatin
akiginda birbirinden ayrik degildir yani karayolunda gergeklesen bir kaza tehlikesinin kapsam
dis1 bir alanda zarara sebebiyet vermesi halinde bir kazanin kanun kapsaminda sayilmasi

gerekir.
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Hemzemin gecitlerde meydana gelen kazalar yoniinden bu yerler hem demir yolu hem
karayoluna bagli olmast sebebiyle motorlu araglar yoniinden KTK’nun uygulanmasi

gerekmektedir.

2.2. Konu Bakimindan Uygulama

KTK’nun tanimlar baglikli tigiincii maddesinde ara¢ ve tasit kavramlart tanimlanmistir. Bu
tanimlar esas alinarak motorlu arag; motor giiciiyle ¢alisan, karayolunda hareket kabiliyeti olan,

insan hayvan yiik tasimaya yarayan tasitlar olarak tanimlanir.

Zarar trafik kazasi neticesinde gergeklesmis olmalidir. Kaza ise karayolunda hareket halinde
olan bir veya birden c¢ok aracin karistigi 6lim yaralanma veya zararla sonuglanan olaydir

seklinde kanunda tanimlanmustir.

Otomobil, minibiis, kamyonet, kamyon, otobiis, ¢ekici, arazi tagiti, kamp tasiti, motosiklet,
lastik tekerlekli traktor tanimi kanunda yapilmis olan motorlu tasitlardir. Bir tasitin sebep
oldugu kazanin kanun kapsaminda olmas1 i¢in motorlu olmasi yani motor giicliyle ¢alismasi ve

hareket kabiliyetinin olmas1 gerekir.

Motorlu arag i¢in aranan hareket edebilme unsuru olmasa da bir motorlu araca baglanarak
hareket ettiginde sebep oldugu kazalar bakimindan kapsama dahildir. Ayrik iken kazaya

sebebiyet verirse TBK genel hiikiimlere gore sorumluluk tespit ve tazmin edilecektir.®

Motorlu bisikletler, motor giiciiyle ¢aligmasina ragmen silindir hacmi ve hiz smir1 sebebiyle
kanun kapsaminda degildir.(KTK m.103) Is makineleri ise motorlu tasit taniminda yer alan
insan hayvan ve ylik tasimasinda kullanilma unsurunu saglamasa da motorlu ara¢ olmasi ve

yarattig1 tehlikeli gozetilerek kanun kapsamindadir.

Hareket kabiliyeti olmasina ragmen karayolunda hareket etmeyen ving, asansor, teleferik vb.
araclar kanun kapsaminda degildir. Ayrica insan giiciiyle ¢alisan ya da sadece suda veya havada
hareket edebilen araclar kanun kapsaminda degildir. Ara¢g hem karada hem denizde hareket

edebiliyorsa kanun kapsamindadir.”
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3. SORUMLULUGUN SARTLARI

KTK m. 85/1 kapsaminda olabilmesi i¢in motorlu aracin isletilmesi sirasinda bir zarar meydana
gelmis olmalidir. Isletilme halinde olmayan motorlu ara¢ bakimindan sorumluluk bu madde
hiikmii kapsaminda degildir. Bu noktada aciklanmas1 gereken kavramlarda ilki isletilme halinde

olma nedir olacaktir.

Isletilme aracin motorunu galistirarak hareket haline koymaktir. Motoru galistirip duran hareket
etmeyen ara¢ bu kapsamda degilken hareket halinde olup trafik geregi gecici duran aracin bu
esnada kazaya sebep olmasinda arag isletilme hallinde sayilacaktir. Yine motoru ¢alismayan
kendi agirlig1 ve ivmesiyle hareket eden, hareketine devam eden ara¢ bakimindan da isletilme

halinde sayilacaktir®,

Motorlu ara¢ isleteninin sorumlulugu kapsaminda olan zararlar kanun metninde
sinirlandirilmigtir. Bunlar bir kimsenin 6lmesi, yaralanmasindan dogan maddi zararlar ve bir

seyin zarar gérmesidir.

Zarar gorenin yaninda tasidig1 bagaj ve benzeri esya disinda aragta taginan esyalar motorlu arag
isletenin kusursuz sorumlulugu kapsaminda degildir. (KTK m.87/2) Tasinan kisi hatir i¢in
tasintyorsa bu halde zararlardan sorumlulukta m.85/1 kapsaminda degildir. Yine ara¢ 6len ya
da yaralanan kisiye karsiliksiz verilmisse sorumluluk bu kapsamda degildir. Aracin ¢alinmis ya
da gaspedilmis oldugunu bilerek binen kisinin ugradig1 zararlar, motorlu aracin isletilmesi
nedeniyle dogan manevi zararlardan sorumluluk (KTK m.90), malik ile isleten arasindaki
sorumluluk (KTK m. 87/1) bu fikra kapsaminda degildir. Ayrica 6liim ve yaralama olmaksizin
kazang kaybi1 gibi zararlar da fikra kapsami disindadir. Bu zararlardan sorumluluk Borglar
Kanunu (TBK) hiikiimlerine tabidir.

Zarar motorlu aracin isletilmesinden meydana gelmelidir. Yani igletilme hali ile zarar arasinda
nedensellik bagi olmalidir. Zarar 6liim, yaralanma ya da bir seyin zarar gérmesi seklinde
olmalidir. Zarar karayolunda ve KTK’nun 2. maddesinde sayilan kamuya ag¢ik kullanim
alanlarinda gergeklesmis olmalidir. Illiyet bagi kesilmemis olmalidir. Miicbir sebep, zarar
gorenin ya da {gilincii kiginin agir kusuru illiyet bagin1 kesen sebeplerdir. Zararin ve illiyet

baginin ispatt magdura diiser.
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Kaza nedeniyle ceza yargilamasi yapilmis ve nedensellik baginin olmadigi hiikiim altina
alinmigsa bu hukuk hakimini baglamaz ancak nedensellik baginin varligi kabul edilmisgse hukuk

hakimini baglar®.

Sorumluluk i¢in aracin isleteninin ya da tesebbiis sahibinin kusuru aranmaz. Ancak bu kimseler
zararin miicbir sebepten ya da zarar goren veya 3. kisinin agir kusurundan meydana geldigini
ispatlarsa sorumluluktan kurtulur. Isletilen aracin disinda beklenmeyen 6niine gegilemeyecek
bir olay trafik kazasina sebep olmussa zarar miicbir sebepten dogmustur. Bu halde nedensellik

bagi kesilmis olur.

Aracin lastiginin patlamasi, direksiyonun kitlenmesi, freninin tutmamasi gibi haller miicbir
sebep sayilmaz ve isleten beklenmeyen halden dogan zararlardan sorumludur. Nitekim
Yargitay da fren patlamasini teknik ariza olarak tanimlamis ve bakim eksikliginden
kaynaklandig1 malik ve isletenin sorumlulugunu gerektirdigine karar vermistir.° (Y.19.HD.

23.01.1996_5052/473)

Sorumluluk i¢in kusur aranmamakta ise de yine de eger aragta bozukluk varsa veya isletenin ya
da sorumlu oldugu kisilerin kusuru varsa bu halde miicbir sebep, zarar goren ya da tiglincii
kisinin agir kusuru hallerinin varlig1 isleteni sorumluktan kurtaramaz. Ancak magdurun kusuru
indirim sebebi olabilir!! Yaya gecidi ve iist gecide ragmen yoldan karsiya gegen yayay1

Yargitay agir kusurlu bulmustur.*2

KTK m.85/1 kapsaminda motorlu aracin; kanunun sinirladigi alan i¢inde, 6ngordiigii zararlarin
gerceklesmesi halinde sorumlu olacak kisi aracin isleteni veya isletenin baghi bulundugu

tesebbiis sahibidir.

4. MOTORLU ARAC iSLETEN

Isleten, aracin sahibi, miilkiyeti muhafaza kaydiyla sicilde alict goriinen, uzun siireli
kiralamalarda kiraci, rehin alan veya Odiing alandir. Ancak bagka bir kisinin aract kendi
hesabina ve tehlikesi kendine ait olmak iizere islettigi ve arag iizerinde fiili tasarrufu bulundugu

ilgililerce ispat olunursa bu kimse isleten sayilir.
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Isletenin belirlenmesinde iki &lgiit vardir. Sekli dlgiiye gore trafik sicilinde malik goriinen ya
da aracin sigorta poligesinde ad1 yazilan kisi isletendir. Maddi 6l¢iit arag tizerinde fiili hakimiyet
kuran, ekonomik yarar saglayan masraf ve tehlikeleri iizerinde olan kimsedir. Sicilde malik
olarak goriinen kisi her zaman aracin gercek isleteni olmayabilir. Bu adi bir karinedir ve aksinin
ispati miimkiindiir.”®> Noterde aracin devri gergeklestirilmesine ragmen zilyetligi
devredilmemisse yani malik isleten sayilmaz. Motorlu araglara iliskin devirler noterde
diizenleme bi¢iminde olur, devir sekle aykir1 yapilmis ancak aracin fiili hakimiyeti aliciya

gecmisse bu halde maddi 6l¢iit dikkate alinir ve isleten alic1 sayilir.

Isleten kavrami gercek isleten ve farazi isleten olarak smiflandirilir. Aracin maliki, miilkiyeti
muhafaza kaydi ile alan kisi, araci uzun siireli kiralayan, 6diing alan, rehin alan gercek
isletendir. Farazi isleten, isleten olmamasina ragmen isleten gibi sorumlu tutulmaktadir. Yaris
diizenleyicileri, motorlu aracla ilgili mesleki faaliyette bulunanlar, devlet ve diger kamu tiizel
kisileri, aract ¢alan ya da gaspeden kisilerdir. Aracin sahibi, onun gercgek isletenidir. Aracin
sahibi arag i¢in adina yetkili merci tarafindan tescil belgesi diizenlenmis kisidir. Tescil edilmis
araglarin satis ve devirleri noterlerce yapilir. Motorlu araclarin devrinde resmi sekil
ongoriilmiistiir bu islemin gegerlilik kosuludur aksi halde islem hiikiimsiizdiir. Adina trafik
kaydi olan kimse sekli olglit yoniinden igleten gibi goziikse de bu kayit kesin olarak isleten

oldugunu gdstermez ancak adi karine teskil eder 1.

Uzun siireli kiralama da kiraci, miilkiyeti muhafaza kaydi satista alici, 6diing alan veya rehin
alan varsa bu halde aracin sahibi isleten degildir. Bu hallerde s6zlesmenin yapilasinin yaninda

zilyetligin devredilmis olmasi da gerekir.

Motorlu araglarin bakim, onarim, gézetim, alim, satim ya da degisiklik yapilmasi sebebiyle
kendisine birakilan motorlu aragla ilgili mesleki faaliyet yiiriiten tesebbiis sahibi isleten gibi

sorumludur. Bu halde de aracin isleteni sorumlu olmaz.°

Isletenin bagli bulundugu tesebbiis kavrami 4199 sayili kanunla 1996 yilinda yapilan

degisiklikle bu kavram getirilmis ve bu kisiler de isleten gibi kusursuz sorumlu tutulmustur.

Isletenin bagli bulundugu tesebbiis sahibi, motorlu aracin bir tesebbiisiin iinvan1 veya isletme
ad1 altinda veya tesebbiis tarafindan kesilen biletle isletilmesi halinde s6z konusudur. Bu halde

aracin isleteni ve tesebbiis sahibi zararlardan miistereken ve miiteselsilen sorumludur. Motorlu
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arag bir tesebbiisiin invani altinda ya da bu tesebbiis tarafindan kesilen biletle isletiliyorsa bu

halde ortaya ¢ikacak zararlardan tesebbiis sahibi de sorumludur.

Arac1 uzun siireli kiralayan, rehin alan ve 6diing alan kimsenin varligi halinde bu kisiler artik
isleten olarak kusursuz sorumlu olmaktaydi ancak isletenin bagli bulundugu tesebbiisiin

sorumlulugu aracin isleteni yaninda onunla birlikte sorumluluktur. °

Son olarak aracin isleteninin ve bagli bulundugu tesebbiis sahibinin sorumlulugunda olan
kisiler; aracin siiriiciisii ve aracin kullanimina yardimei olan kisilerdir. Isleten ve isletenin bagh
bulundugu tesebbiis sorumlulugunda olan kimselerin kusurundan kendi kusuru gibi
sorumludur. Sorumluluk i¢in kusur aranmaz ancak kusurun varligt KTK m.86 ya gore

sorumluluktan kurtulmaya engel olur.*’

Siiriicii arac1 sevk ve idare eden kimsedir. Isleten, aracin siiriiciisiiniin eylemlerinden
sorumludur. Isleten siiriiciiye rizayla birakmis olmalidir aksi halde aracin ¢alan ve gaspedenin
eylemlerinden sorumlu degildir. Yardimei kisiler siiriicii olmayan aracin isletilmesine yardimci
kisilerdir. Yardimci kisiler arasinda sofér muavinleri, aracin manevra yapmasi sirasinda
stirliciiye isaret verenler, aracin isletilmesine yardim edenler sayilabilir. Yolcularin yardimci
sayilip sayilmadigi hususu doktrinde tartismalidir. Doktrinde bir goriise gore eger yolcu aracin
isletilmesine yonelik bir yardimda bulunmussa bu halde isleten sorumlu olmalidir. Ancak
yolcunu isletilme faaliyeti kapsaminda olmayan davranislarindan dolay1 verilen zararlardan
isleten sorumlu degildir. Aracin isletilmesiyle ilgili olmayan, yiikleme ve bosalma yapan

kimseler yardimei degildir.'8

5. ISLETEN GiBI SORUMLU KiSIiLER

KTK bazi kimseleri gercek isleten olmadiklar: halde farazi isleten sayarak meydana gelen
zararlardan gergek isleten gibi sorumlu tutmustur. Motorlu aragla ilgili mesleki faaliyette
bulunanlar, yarig diizenleyicileri, devlet ve diger kamu tiizel kisileri, motorlu araci ¢alan ya da

gaspeden kisiler farazi isletendir.

5.1. Motorlu Aracla Ilgili Mesleki Faaliyette Bulunanlar
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7 HAVUTCU, s. 48-49
18 EREN, s. 190-191



KTK m.104/1 e gore; “ Motorlu araglarla ilgili mesleki faaliyette bulunan tesebbiislerin sahibi,
gozetim, onarim, bakim, alim — satim, aragta degisiklik yapilmasi1 amact ile veya benzeri bir
amagla kendisine birakilan bir motorlu aracin sebep oldugu zararlardan dolay:; igleten gibi
sorumlu tutulur. Aracin isleteni ve arag¢ icin zorunlu mali sorumluluk sigortasi yapan

sigortacist bu zararlardan sorumlu degildir”*®

Motorlu aracgla ilgili mesleki faaliyette bulunanlar otoparka, garaj, tamirci, boyact Ornek
verilebilir. Motorlu arag sahibi aracini mesleki faaliyette bulunan bu yerlere birakmakla isleten
sifatin1 kaybetmemekte ancak burada gergeklesen zararlardan sorumlu olmamaktadir. Tesebbiis
sahipleri kendilerine birakilan motorlu araglarin tiimiinii kapsamak {izere zorunlu mali

sorumluluk sigortasi yaptirmaya mecburdur.

5.2. Yarns Diizenleyicileri

Yaris diizenleyicilerine iliskin sorumlulugu diizenleyen KTK m.105 hiikmiine gore yaris
diizenleyicileri; yariga katilanlarin veya onlara eslik edenlerin araglarinin ve yarista kullanilan
diger araglarin vermis oldugu zararlardan yarig diizenleyicisi motorlu arag isleteni gibi yani
kusursuz sorumludur. Bu madde kapsaminda gerceklesen zararlardan yaris diizenleyicisi

sorumlu tutulmus olmakla birlikte onun varlig1 arag isletenin sorumlulugunu ortadan kaldirmaz.

Ayni maddenin ikinci fikrasinda yarisa katilan yariscilarin, yardimci kisilerin ve yarista
kullanilan araglarin gérmiis oldugu zararlardan sorumlulugun TBK genel hiikiimlere

belirlenecegi hiikiim altina alinmstir.

Yarislar esnasinda ticilincii kisilerin gérebilecegi zararlarin karsilanmasi i¢in sorumluluk
sigortas1 yaptirilmasi zorunludur. Yarislara izin vermeye yetkili makam olan Ticaret
Bakanlig1 en az sigorta tutarin1 belirlemeye yetkilidir. Ancak bu tutar zorunlu mali sorumluluk

sigortasi tutarindan az olamaz.

5.3. Devlet Ve Diger Kamu Tiizel Kisileri
Devlet ve kamu tiizel kisilerine ait motorlu araglarin sebep olduklari zararlar bakimindan
motorlu arag¢ isletenin sorumlulugu kabul edilmistir. Devlet ve kamu tiizel kisileri farazi
isletendir. Kamu kurum ve kuruluslarina ait araglarin isletilmesinden dogan zararlar m.85/1

kapsamindadir. Isleteni devlet ve kamu tiizel kisisi olan araglarin kazalarindan dogan davalar

19 https://www.mevzuat.gov.tr (ET: 10/11/2021)



https://www.mevzuat.gov.tr/

adli yargi da goriiliir. Ancak devlet ve diger kamu tiizel kisileri i¢in zorunlu mali sorumluluk

sigortas1 yaptirma zorunlulugu bulunmamaktadir.?

5.4. Motorlu Araci Calan Veya Gaspeden Kisiler

Aract calan ve gaspedenin sorumlulugu KTK m.107 de diizenlenmistir. Araci ¢alan ya da
gaspeden, aracin isleteni gibi sorumludur. Aracin siiriiciisii, aracin ¢alindigini biliyorsa ya da
gerekli dikkat ve 6zeni gostermis olsaydi bilebilecek idiyse o halde siiriiciide araci ¢alan ya da
gaspedenle birlikte kusursuz sorumludur.

Calinan arag icin aracin isleteninin sorumlulugu ise eger isleten kendisinin ve sorumlu oldugu
kimselerin aracin ¢galinmasinda kusurunun olmadigini ispat ederse sorumluluktan kurtulur. Eger
sorumlulugunda olan kimselerin kusuru varsa isleten sorumlu devam eder ancak riicu hakki
saklidir. Aracin ¢alindigini veya gasbedildigini bilerek binen yolculara kars1 sorumluluk, genel

hiikiimlere tabidir. (KTK m. 107/2)

6. TAZMINATA ILISKIN ESASLAR

Motorlu arag isletenin sorumlulugu tehlike esasina dayanan kusursuz sorumluluktur. O halde
kusurun agirligi tazminatin tespitinde onem tagimaz. Ancak isletenin veya bagli bulundugu
tesebbiis sahibinin kusurunun varligi halinde sorumlulugu ortadan kaldiran sebeplerden
faydalanilamaz. Ayrica zarar gorenin kusuru varsa bu halde hakim tazminatta indirim yapabilir.
Tazminatin kapsami ve irat biciminde mi yoksa toptan m1 6denecegini hakim belirler. (TBK

m.51)

KTK m. 85/1° e giren sorumluluk hallerinden dogan zararlarin karsilanmasi igin isletene mali
sorumluluk sigortasi yaptirma zorunlulugu getirmistir. Bu halde zarar géren zorunlu mali
sorumluluk sigortas1 kapsaminda olan zararlarini sigorta sirketinden dogrudan talep edebilecek

ya da sigorta sirketine kars1 dava acabilecektir.

Zarardan birden fazla kisi sorumlu olmasi halleri KTK m. 88 ve m. 89 da diizenlenmistir. Trafik
kazasinda zarar gorenin ticlincii kisi olmasi halinde birden fazla kisi sorumluysa aralarinda
miiteselsil sorumluluk vardir. Zarar kusurlar1 oraninda ve kanunda gosterilen diger sartlar
gozetilerek sorumlular arasinda paylastirilir. Eger birden ¢ok aracin katildigi kazada arag
isletenlerden biri bedensel zarar gérmiigse 6zel ve ayriksi hiikiimler hari¢ kazaya karigan
araclarin isletenleri ve varsa bagli bulundugu tesebbiisler aralarinda kusurlar1 oraninda

miiteselsilen sorumludur. Ancak birden ¢ok aracin katildig1 kazada arag isleteninin ya da bagl
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bulundugu tesebbiis sahibinin esyasi zarar ugramigsa zarar goren, zarar verenin kusurunu ya da
gegici olarak temyiz kudretinin kaybetmesi ya da aractaki bozuklugun kazaya sebep oldugunu
ispatlarsa zarar veren isleten ya da isletenin bagli bulundugu tesebbiis sahibinin sorumluluguna
gidilebilir.

Trafik kazasi neticesinde manevi zararlardan sorumluluk aracin igletilme hali ya da isleteninin
kim oldugu ayrim1 olmadan TBK haksiz fiillere iliskin genel hiikiimler ¢ercevesinde tespit ve

tazmin olunur. Maddi tazminata iliskin kapsam ve belirlemeler KTK m.90 hiikmiine goére

diizenlenmeyen hususlar da TBK haksiz fiil hiikiimlerine gore tespit olunur.

7. ZAMANASIMI VE YETKILI MAHKEME

6100 sayilh HMK?! m.16 haksiz fiilerden dogan davalara iliskin maddesinde haksiz fiilin
meydana geldigi veya zararin meydan geldigi yahut gelme ihtimalinin oldugu yer veya zarar
gorenin yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir. Ancak motorlu ara¢ kazalarindan dolay1 agilan
tazminat davalarma iligkin KTK m.110 6zel bir diizenlemeye yer verilmistir. Hiikkme gore
motorlu ara¢ kazalarindan dogan hukuki sorumluluga iliskin davalar; sigorta sirketinin merkez

ya da subesinin bulundugu ya da s6zlesmenin yapildigi acentanin bulundugu yerde de acilabilir.

Zamanasimina iliskin diizenleme ise KTK m.109 ile diizenlenmistir. Motorlu ara¢ kazalarindan
dogan tazminat davalarina iliskin iki ve on yillik zamanagimi siiresi vardir. Maddi tazminat
davasinda zarar goren zarar1 ve tazminat ylikiimliisiinii 6grenmeden itibaren iki yil herhalde
kazadan itibaren on yil i¢inde zamanasimina ugrar. Manevi tazminat davalar1t TBK genel

hiikiimlere tabidir ve orada yer alan zamanasimi hiikkmiine tabidir.

Sorumluluklarin yarismasinda zamanasimi; KTK m.109/4 geregi motorlu ara¢ kazalarinda
miiteselsil sorumlularin birbirine riicu haklar1 kendi yiikiimliiliiklerini tam yerine getirdikleri ve

riicu edilecek kimseyi dgrenmeden itibaren iki yil icinde zamanagimina ugrar.??

KTK’nda 6ngoriilen sorumluluklar: kaldiran veya azaltan sorumsuzluk anlagsmalari gegersizdir.

Kural olarak kazadan 6nce yapilmis olan anlasmalar gegersizdir. Kazadan sonra yapilan

’L RG 04/12/2011 S.27836 https://www.mevzuat.gov.tr (ET: 10/11/2021)
22 GOKFIDAN, s.123



https://www.mevzuat.gov.tr/

anlagsmalar gecerlidir ancak bu anlagsma tazminatin miktarma iliskin asir1 yararlanma olan

anlagmalar iki yil icinde iptal ettirilebilir.?3

Hukuk hakimi, tazminat1 belirlerken trafik kazasi nedeniyle a¢ilan bir ceza davasi varsa ceza
mahkemesinin belirlemis oldugu kusur oranityla bagh degildir. Ancak ceza mahkemesi karari
maddi olgular yoniinden hukuk hakimini baglar. Dava, cezay1 gerektiren bir fiilden dogar ve
ceza kanunu bu fiil i¢in daha uzun bir zaman asimu siiresi 6ngdérmiis bulunursa, bu siire, maddi

tazminat talepleri i¢in de gegerlidir. Sorumlulugu kaldiran ve azaltan anlagsmalar gegersizdir.

8. SONUC

TBK’ nda haksiz fiillere iliskin esas sorumluluk kusur sorumlulugudur. Haksiz fiili nedeniyle
bir kimsenin tazminat sorumlulugunun dogmas1 i¢in hukuka aykir fiil, zarar, illiyet bag1 ve
kusurun varhig1 gereklidir. Ancak bazi hallerde kusursuz sorumluluk 6ngoriilmiis ve kusur
aranmaksizin fiilleriyle zarara sebep olmus kisilerin sorumluluguna gidilmistir. Hakkaniyet
sorumlulugu, 6zen sorumlulugu ve tehlike sorumlulugu ilkelerine dayan ¢esitli kusursuz
sorumluluk halleri vardir. Bunlardan bir kism1 TBK yer almakta iken bazilar1 bagkaca 6zel
kanunlarda diizenlenmistir. Bunlardan biri de 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’nda

diizenlenen motorlu arag isletenin sorumlulugudur.

Motorlu ara¢ isletenin sorumlulugu tehlike esasina dayanan kusursuz sorumluluktur. Kanun
motorlu arag isletenin sorumlulugu bakimindan gesitli unsurlar belirlemistir. Oncelikle zararin
karayolu ve kanunda ongoriilen diger yerlerde gerceklesmis olmasi gerekir. Motorlu aracin
zarara sebebiyet vermesi gerekir. Motorsuz ve bazi motorlu araglar kanun kapsami disindadir.
Arag isletilme halinde olmalidir. Isletilme halinde olmayan motorlu araglarin sebebiyet verdigi

zararlardan sorumluluk genel hiikiimler kapsamindadir.

Isleten, aracin sahibi, miilkiyeti muhafaza kaydiyla sicilde alict goriinen, uzun siireli
kiralamalarda kiraci, rehin alan veya ddiing alandir. Isleten kavrami gercek isleten ve farazi
isleten olarak siniflandirilir. Aracin maliki, miilkiyeti muhataza kaydi ile alan kisi, aract uzun
stireli kiralayan, 6diing alan, rehin alan gercek isletendir. Yaris diizenleyicileri, motorlu aragla
ilgili mesleki faaliyette bulunanlar, devlet ve diger kamu tiizel kisileri, aract ¢alan ya da

gaspeden kisiler farazi isletendir. KTK isleteni ve isleten gibi sorumlular1 diizenledikten sonra
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motorlu araglar sebep oldugu zararlardan bazilarin1 genel hiikiimlere tabi olarak diizenlemistir.
Bu ayrimda 6zellikle tehlikelilik halinin gergeklesip gerceklesmedigi ve tiglincii kisilerin zarar

gormiis olmasi hususlar1 6nem arz etmistir.

Maddi tazminat davasinda zarar goren zarari ve tazminat yiikiimliisiinii 6grenmeden Ve zarari
tam olarak karsilamasindan itibaren iki yil herhalde kazadan itibaren on yil icinde

zamanasimina ugrar. Manevi tazminat i¢in zamanasimai siiresi genel hiikiimlere tabidir.
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